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Kıbrıs Türkçesi Çocuk Dilinde 
Zaman Belirteci-Hâl Türü Etkileşim

Öz

Bu çalışmanın amacı, Kıbrıs Türkçesindeki zaman 

belirteçlerini (temporal adverbials) Smith’in 

(1991) önerdiği dört ulam [zaman odaklı 

belirteçler (locating adverbials), sürerlik belirteçleri 

(duration adverbials), tamamlama belirteçleri 

(completive adverbials, sıklık belirteçleri (  equency 

adverbials)] açısından ele alarak zaman 

belirteçlerinin eylemin hâl türünü belirlemedeki 

etkisini 2,0-4,5 yaşları arasındaki KT edinen 75 

çocuğun doğal ortam etkileşimlerinden oluşan 

dili verisi üzerinden sorgulamaktır. Ayrıca zaman 

belirteçlerinin birlikte kullanıldıkları hâl türlerine 

ilişkin betimlemeye dayalı bir ön-tür (proto-type) 

oluşturmaktır. Bu çalışmanın kapsamında hem 

sıklık değeri hem de belirteç-hâl türü ilişkisine 

yönelik sonuçlar, Türkiye Türkçesi için yapılan 

çalışmaların belirteç sıklık değeri ve belirteç-hâl 

türü ilişkisine yönelik sonuçlarıyla karşılaştırılmış 

ve betimlemeler yapılmıştır. Kıbrıs Türkçesi edinen 

çocuklardan elde edilen veri tabanında Smith’in 

(1991) önerdiği dört zaman belirteci ulamına 

göre dağılımı sorgulanarak, en sık kullanımın 

zaman odaklı belirteçler ulamında bulunduğu, 

sürelik belirteçlerinin kullanımının ise sıfır 

olduğu belirlenmiştir. Bu sonuç Türkiye Türkçesi 

için yapılan belirteç sıklık değeri çalışmalarının 

en sık kullanım alan zaman belirteci ulamı 

sonuçlarıyla uyum göstermektedir. Sürelik 

belirteçlerinin kullanımına rastlanmaması Türkiye 

Türkçesi için yapılan çalışmaların sonuçlarında 

görülmemektedir.

Anahtar kelimeler: Kıbrıs Türkçesi, zaman 

belirteci, hâl türü, görünüş.

Abstract

 e Interaction Of Temporalad Adverbials-

Situation Types In Child Language Of 

Cypriot Turkish

 e aim of this study is to examine temporal 

adverials in Turkish Cypriot children’s language 

based on Smith’s (1991) four classes of temporal 

adverbials (locating adverbials, duration 
adverbials, completive adverbials,  equency 

adverbials) in order to verify the eff ect of temporal 

adverbilas in determining situation types. 

Naturalistic observation is used to investigate 
temporal adverbials-situation types interactions 

of 75 Cypriot Turkish speaking children (Ages 

between 2,0-4,5) in their daycare se  ing. An other 

aim of the study is to form a proto-type for Cypriot 
Turkish language by de  ning situation types and 

temporal adverbials’ relationship.  e results of 

 equency value and temporal adverbilas-situation 

types interactions of this study is compared with the 
results of  equency value and temporal adverbilas-

situation types interactions of the Turkish language 

studies.  e most occurent adverbials within 

the boundries of this study is found as locating 
adverbials.  e least occurent adverbials within 

the boundries of this study is found as duration 

adverbials (0 usage).  e result related to the 

most occurent adverbials is compatible with the 
results of the Turkish language studies. However, no 

representation of duration adverbials in the results 

of temporal adverbilas-situation types interactions 

studies of Turkish language is not conventional. 
Key words: Cypriot Turkish, temporal adverbials, 

situation types, aspect.
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Giriş

Bu çalışmanın amacı Kıbrıs Türkçes  çocuk d l nde zaman bel rteçler n , Sm th’ n (1991) 

önerd ğ  dört zaman bel rtec  ulamı zaman odaklı bel rteçler (locat ng adverb als): dün, 

babam g tmeden önce. Sürerl k bel rteçler  (durat on adverb als): b r saat ç n, saat 1’den 

3’e kadar. Tamamlama bel rteçler  (complet ve adverb als): b r saat ç nde, b r saa  e. Sıklık 

bel rteçler  (frequency adverb als) açısından nceleyerek zaman bel rteçler n n tümcedek  

eylem n hâl türünü bel rlemedek  etk s n  çocuk d l  ver s  üzer nden sorgulamak ve zaman 

bel rteçler n n b rl kte kullanıldıkları hâl türler ne l şk n bet mlemeye dayalı b r ön-tür 

(proto-type) oluşturmaktır. 

Bu çalışmada Kıbrıs Türkçes  ed nmekte olan Kıbrıs Türkü çocukların d l kullanımlarında 

ulaşılan zaman bel rteçler  ve hâl türler  le etk leş mler ne l şk n özell kler, yalnızca bu 

çalışmanın örneklem  adına bet mlenecek ve yukarıdak  amaçlar doğrultusunda şu sorulara 

yanıt aranacaktır: 

1- KT ed nmekte olan çocukların kullandıkları zaman bel rteçler n n Sm th’ n (1991) 

önerd ğ  dört zaman bel rtec  ulamına göre dağılımı nasıldır?

2- KT ed nen çocuklar zaman bel rteçler n  hang  hâl türler  le kullanmaktadırlar?

3- Türk ye Türkçes ne yönel k yapılan çalışmalardak  zaman bel rteçler  Kıbrıs Türkçes , 

çocuk d l nde de görülmekte m d r?

Yukarıdak  sorular çerçeves nde, Kıbrıs Türkçes  çocuk d l nde hâl türler  ve zaman bel rtec  

kullanımlarının bel rlenmes  le yet şk n d l  ç n b r ön-tür ortaya çıkıp çıkmayacağı 

sorgulanacaktır.

Bu çalışmanın örneklem n  KKTC’n n Güzelyurt lçes nde tüm çalışanları Kıbrıslı olan 

“Sevg  Ç çeğ ” adlı kreşe devam eden anne-babası Kıbrıslı 2,0-4,5 yaşları arasındak  75 çocuk 

oluşturmaktadır. Örneklemde beş yaş aralığı bulunmaktadır. Bunlar 2,0-2,5; 2,5-3,0; 3,0-

3,5; 3,5-4,0; 4,0-4,5 yaş aralıklarıdır.  Ver n n toplanması aşamasında, kreş ortamında beş 

ayrı yaş aralığındak  çocuklar, kreş n eğ t m öğret m programını bozmadan, olağan eğ t m 

öğret m programı akışı çerçeves nde kamera le kayded lerek ver  toplanmıştır. Çocuklarla 

b reysel görüşülmem ş, soru sorulmamıştır. Kayıt şlem  6 ay boyunca, ayda b r kez her yaş 

aralığı ç n ayrı ayrı yapılmıştır.

Elde ed len ver de yer alan eylemler üye yapılarıyla b rl kte l stelenm şt r. Eylemler Radden ve 

D rven (2007)’n n görünüş yaklaşımı temel alınarak temel görünüşsel ulamlar çerçeves nde 

hâl türler ne göre ulamlara ayrılmıştır. Zaman bel rteçler  se Sm th’ n (1991) önerd ğ  dört 

zaman bel rtec  ulamı açısından ncelenm şt r. Sm th (1991:112) zaman bel rtec  ulamları 
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her ne kadar anlamb l msel b r yaklaşım olsa da kullanımb l msel sonuçlar elde etmeye 

z n verd ğ  göz önünde bulundurularak bu çalışmada KT çocuk d l  ver s ndek  zaman 

bel rteç –hâl türü l şk s n  ncelemek amacıyla yer almaktadır. N cel ksel çözümlemelere 

ulaşmak ç n IBM SPSS 20 programı kullanılmıştır.

1. Zaman Bel rteçler

Zaman bel rteçler  Vendler’den (1967) bu yana eylem türler n  bel rlemede sıkça 

kullanılmaktadır. Ancak b rçok çalışmada sadece - ç nde ( n-) ve -boyunca (for-) 

bel rteçler n n kullanıldığı görülmekted r. (Kr  a 1992)  - ç nde bel rteç n n, çsel olarak 

sonnoktası olan b r olayın tamamlanmak ç n gereks n m duyduğu zamanı bel r  ğ ne 

ve   [+b tm ş] değer taşıyan eylemlerle kullanıldığına d kkat çekmekted r (ör: beş dak ka 

ç nde b r bardak şarap çt ). D ğer yandan, -boyunca bel rteç n n se başlangıç veya 

sonnoktası açıkça bel rt lmem ş hâller n süres n  bel r  ğ ne ve genell kle [-b tm ş] değer 

taşıyan eylemlerle kullanıldığına d kkat çekmekted r (ör: yarım saat boyunca şarap çt ) 

Sm th (1997:112) zaman bel rteçler n  dört ana ulamda ele almaktadır. K efer (2009:242) 

Macarca ç n zaman bel rteçler n  beş ulamda ncelemekted r.

1.1. Sm th (1997) Zaman Bel rtec  Ulamları

Sm th (1997)’n n yaklaşımındak  dört zaman bel rtec  ulamı aşağıdak  g b d r; Zaman 

odaklı bel rteçler (locat ng adverb als): dün, babam g tmeden önce. Sürerl k bel rteçler  

(durat on adverb als): b r saat ç n, saat 1’den 3’e kadar. Tamamlama bel rteçler  (complet ve 

adverb als): b r saat ç nde, b r saa  e. Sıklık bel rteçler  (frequency adverb als): sık sık, asla, 

ha  ada üç kez, her ha  a. Sm th (1997:112) bu dört tür bel rtec n genell kle tüm d llerde 

görüldükler n n altını ç zmekte ve heps n n de doğrudan görünüş s stem  le etk leşt kler ne 

değ nmekted r. Sm th’ n dörtlü sını  amasında yer ver len zaman bel rteçler  türler n n en 

temel özell kler  aşağıda özetlenmekted r:

Zaman odaklı bel rteçler: Bu tür bel rteçler olayın b tm ş olduğuna d kkat çekmekted rler. 

B rl kte kullanıldıkları eylem n bell  b r zaman d l m nde gerçekleşt ğ  anlamını 

taşımaktadırlar (ör: akşam, ayrılmadan önce, dün).

“Saat 12’de vardık” örneğ nde bel rteç b r zaman noktasını bel rtmekte, olayın gerçekleşmes  

ç n se sürece gereks n m duyulmamaktadır.

“Saat 12’de yürüyorduk” örneğ nde de bel rteç b r zaman noktasını bel rtmekte ancak 

bakışaçısı [-b tm şl k] ve [+sürer] değer taşıyan b r olay bulunmaktadır. Bu g b  durumlarda 

zaman bel rtec  olayın gerçekleşmes n  sağlayan anlardan b r tanes n  bel rtmekted r.
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Süreç bel rteçler : B r olayın gerçekleşme süres n  göster rler (ör: k  saat ç nde, 3’den 5’e 

kadar. Sm th (1997:113) süreç bel rteçler n n [+sürer,-b tm şl k] değer taşıyan (örnek 

a) ve [+durağan] (örnek b) değer taşıyan eylemlerle uyumlu olduğunu, ancak [+sürer, 

+b tm şl k]  (örnek c) değer taşıyan eylemlerle uyumlu olmadığını bel rtmekted r.

a. Neşe k  saat boyunca yazdı.

b. Annem k  gündür burdaydı.

c. *As stanım k  saat boyunca bu raporu yazdı.

Bennet (1981) sürerl k bel rteçler n n eylem n y nelenme özell ğ n  bel r  ğ n  

vurgulamakta ve y nelenme özell ğ n n vurgulandığı eylemlerde [+durağan] özell ğ n n 

taşınamayacağına d kkat çekmekted r. Sm th (1991:62) se bas t sürerl k bel rteçler n n 

b t rme eylemler  le kullanılamayacağına d kkat çekmekted r.

Tamamlama bel rteçler : Tamamlanan eylem n zamansal aralığını bel rtmekted r. Sm th 

(1997:114) tamamlama bel rteçler n n genell kle [+b tm şl k] değer  taşıyan eylemlerle 

b rl kte kullanıldıklarını, ancak [–sonnokta] taşıyan eylemlerle kullanımına da rastlandığını 

bel rtmekted r (ör: B r saat ç nde, k  saa  e).

Sıklık bel rteçler : Sıklık bel rteçler  b rl kte kullanıldığı eylem n bel rl  zaman aralığında 

y nelenme sıklığını göstermekte ve alışkanlık durumunu bel rtmekted r (Sm th 

1991:Erguvanlı-Taylan 1996: Gökmen 2004). (ör: Hasan her gün kahvaltı yapar, her yaz 

köye g der z, çocukken her gün süt çerd m). D ller arası çalışmalarda sıklık bel rteçler n n 

daha fazla b tmem şl k eylemler  le kullanıldığı d kkat çekmekted r. Ancak sıklık 

bel rteçler n n geçm ş zaman le kullanımlarında da rastlanmaktadır (Lenc  ve Bert ne  o 

2000), ör: Her düştüğünde kalktı.

1.2. K efer (2009) Zaman Bel rtec  Ulamları

K efer (2009:242) Macar d l n  nceled ğ  çalışmasında zaman bel rteçler n  beş ulamda ele 

almaktadır. K efer’ n (2009) çalışmasında beş ulam bulunmasının neden  ncelenen d l n 

Macarca olması olarak göster lmekted r. Bu beş ulam: Zaman aralığı bel rteçler  (t me span 

adverb als), sürerl k-sınırlılık bel rteçler  (durat ve-del m tat ve adverb als), zaman noktası 

bel rteçler  (t me po nt adverb als), sonuç aşaması uzunluğu bel rten bel rteçler (adverb als 

denot ng the length of a result ng state) ve sonnoktaya şaret eden bel rteçler (adverb als 

denot ng an endpo nt of a process or act v ty).
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Zaman aralığı bel rteçler : Sürmekte olan b r olayın uzunluğunu göster rler (ör: k  saat 

boyunca).

Sürerl k-sınırlılık bel rteçler : Sonlanan b r şlem veya ed me şaret eden bel rteçler 

(ör: k  saat ç nde).

Zaman noktası bel rteçler : Anlık b r olayın zamanını bel rleyen bel rteçler (ör: Saat 

14:00’da).

Sonuç aşaması uzunluğu bel rten bel rteçler: Macarcaya özgü olduğu bel rt len bu 

bel rteç, İng l zce’de for- ve Türkçede -boyunca bel rtec n n sadece sonuç aşaması ç n 

kullanılan b r şekl d r. Macarca’da zaman aralığı bel rteçler  ke´t o´ra´n a´t, sonuç 

aşaması uzunluğu bel rten bel rteçler se ke´t o´ra´ra şekl nde yazılmaktadır.

Sonnoktaya şaret eden bel rteçler: B r şlem veya ed m n sonnoktasına şaret eden 

bel rteçler (Saat 14:00’e kadar).

Aşağıdak  Tablo1’deK efer’ n (2009) Macar d l n  nceled ğ  araştırmasında, bel rteç hâl 

türü l şk s  bağlamında vardığı sonuçları göstermekted r.

Tablo 1: K efer (2009) Bel rteç-Hâl Türü İl şk s

Macarcada Belirteç Hâl Tür İlişkisi

BELİRTEÇLER Durum Edimsellik Tamamlama Bitirme Anlık gerçekleşim

Zaman aralığı + + +

Sürerlik-sınırlılık + +

Zaman noktası + + + + +

Sonuç aşaması uzunluğu

Son noktaya işaret eden + + + + +

K efer (2009:248) çalışmasının sonucunda durum ve ed msell k hâl türü eylemler n n 

zaman aralığı bel rteçler , zaman noktası bel rteçler  veya sonnoktaya şaret eden 

bel rteçler le kullanılab ld ğ  sonucuna varmıştır. Tamamlama eylemler n n se sürerl k-

sınırlılık bel rteçler , zaman noktası bel rteçler  ve sonnoktaya şaret eden bel rteçler le 

kullanılab ld ğ n  bulgulamıştır. B t rme eylemler n n se sürerl k-sınırlılık bel rteçler , 

zaman noktası bel rteçler  ve sonnoktaya şaret eden bel rteçler le kullanımının yaygın 
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olduğu sonucuna varmıştır. Anlıkgerçekleş m eylemler n n se zaman aralığı, zaman noktası 

ve sonnoktaya şaret eden bel rteçlerle kullanıldığını saptamıştır.

2. Türkçede Bel rteç-Hâl Türü İl şk s  Çalışmaları

Türkçede zaman bel rteçler  ç n yukarıdak  çalışmalardak  g b  alt ulamların bulunmadığı 

b l nmekted r (Dem rgüneş 2008b:281). Ancak Türkçe ç n, hâl türü-zaman bel rtec  

etk leş m n  nceleyen çalışmalarda Sm th’ n (1997:112) zaman bel rteçler  ç n yapmış 

olduğu dört alt ulam sıklıkla kullanılmaktadır (ör: Gökmen 2003: Gökmen 2004: 

Dem rgüneş 2008b: Esmer 2008: Ortaköylüoğlu 2015).

Dem rgüneş (2008a), Türk D l Kurumu Türkçe Sözlük (2005) ve Özkan (2007) Türk ye 

Türkçes nde Bel rteçler n F llerle B rl kte Kullanımları ve Eşd z ml l ğ  adlı doktora 

çalışmasının sonuçlarını ver  tabanı olarak nceleyerek Türkçedek  zaman bel rteçler n n 

sını  aması ve dökümü üzer ne yaptığı çalışmada Türkçedek  zaman bel rteçler n  

sını  amıştır. Çalışmanın sonucunda Türkçede yaklaşık 2644 bel rteç bulunduğunu, 

bu toplam sayının 295’ n n zaman bel rtec  olduğu sonucuna ulaşmıştır. Ayrıca zaman 

bel rteçler n  Sm th ’ n (1991) önerd ğ  dört ulama göre yerleşt rd ğ nde, Türkçede 118 

adet sıklık bel rtec , 93 adet zaman odaklı bel rteç, 58 adet  tamamlama bel rtec , 26 adet süreç 

bel rtec  bulunduğu sonucuna varmıştır. 

Gökmen (2003) Türkçedek  zaman bel rteçler n n hang  hâl türüyle kullanıldıklarına l şk n 

bet mlemeye dayalı b r ön-tür oluşturmak amacıyla çocuk d l  ver s  üzer nden ncelem şt r. 

Kullanılan çocuk d l  ver s nden elde ed len zaman bel rteçler n  Sm th’ n (1997) önerd ğ  

dört ulam açısından sını  amasını yaparak, sözcüksel görünüşün bel rlenmes ndek  etk ler n  

ncelem şt r. Bu çalışmanın sonucunda sıklık bel rteçler n n tüm hâl türler  le görüldüğü, 

sadece tamamlama bel rteçler n n ed msell k eylemler  le kullanımına rastlanmadığı sonucu 

elde ed lm şt r. Sm th’ n (1997) önerd ğ  dört ulamın hâl türler  le kullanım sıklığı se 

aşağıdak  g b d r:

Gökmen (2004) Türkçedek  zaman bel rteçler n  Sm th’ n (1991) önerd ğ  dört ulam 

açısından, yet şk n d l  sözlü anlatı met nler nden elde e  ğ  ver y  kullanarak, bet mlemeye 

dayalı b r ön-tür oluşturmak amacıyla ele almıştır. Sonuç olarak, dört ulamdan b r  olan 

sıklık bel rteçler n n tüm hâl türler  le görüldüğü, sadece tamamlama bel rteçler n n 

ed msell k eylemler  le kullanımına rastlanmadığı ortaya çıkmaktadır (Tablo 2). Bu bulgular 

Gökmen (2003)’ün çocuk d l  ver s  kullanarak yaptığı çalışmanın bulgularıyla tamamen 

örtüşmekted r.
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Tablo 2: Gökmen (2003, 2004) Bel rteç-Hâl Türü İl şk s

Tablo 3: Esmer (2008) Bel rteç-Hâl Türü İl şk s

Bu dört zaman bel rtec  ulamının hâl türler  le kullanımda ortaya çıkan en yüksek kullanım 

sayıları aşağıdak  g b d r: Sıklık bel rteçler  10 kullanım sayısı le tamamlama eylemler  le; 

sürerl k bel rteçler  18 kullanım sayısı le, tamamlama bel rteçler  dört kullanım sayısı ile ve 

zaman odaklı bel rteçler 184 kullanım sayısı le durum hâl türü eylemleri ile kullanılmıştır. 

Kullanılan veri tabanında en sık kullanım alan zaman belirteci ulamı, 545 toplam belirteç 

kullanım sayısısın 488’i ile zaman odaklı bel rteçler olmaktadır.

Esmer (2008), ergen yazılı anlatı met nler ndek  zaman bel rteçler n n, Sm th’ n (1991) 

önerd ğ  dört ulama dayalı b r sını  amasını yaparak bu tür bel rteçler n b r tümce ç nde 

yer alan eylem n sözcüksel görünüşünü bel rlemedek  etk ler n  ve bu met nlerde zaman 

bel rtec  türler n n hang  hâl türler yle kullanıldığını ncelem şt r. Ergen yazılı anlatı 

met nler nden elde ed len ver ye dayalı yapılan çalışmanın sonucunda sıklık ve sürerl k 

bel rteçler  le tamamlama eylemler n n kullanılmadığını; sürerl k bel rteçler n n ayrıca 

b t rme eylemler  le de kullanımına rastlanılmadığı ortaya konmaktadır (Tablo 3). 

Gökmen 2003, 2004 Belirteç-Hâl Türü İlişkisi

BELİRTEÇLER Durum Edimsellik Tamamlama Bitirme Anlık gerçekleşim

Zaman odaklı + + + + +

Sürerli + + + + +

Tamamlama + + + +

Sıklık + + + + +

Esmer (2008) Belirteç-Hâl Türü İlişkisi

BELİRTEÇLER Durum Edimsellik Tamamlama Bitirme Anlık gerçekleşim

Zaman odaklı + + + + +

Sürerli + + +

Tamamlama + + + + +

Sıklık + + + +

Bu dört zaman bel rtec  ulamının hâl türler  le kullanımda ortaya çıkan en yüksek kullanım 

sayıları aşağıdak  g b d r: Sıklık bel rteçler  üç kullanım sayısı ile ed msell k ve durum eylemler  

le; sürerl k bel rteçler  dört kullanım sayısı ile ed msell k eylemler  le; tamamlama bel rteçler  
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dört kullanım sayısı ile ve zaman odaklı bel rteçler 29 kullanım sayısı le durum hâl türü 

eylemleri ile kullanılmıştır. Kullanılan veri tabanında en sık kullanım alan zaman belirteci 

ulamı 104 toplam belirteç kullanım sayısısın 84’ü ile zaman odaklı bel rteçler olarak ortaya 

çıkmaktadır.

Ortaköylüoğlu (2015), çocuk öykü k taplarından elde e  ğ  ver y  nceleyerek yaptığı 

çalışmanın b r bölümünde eylemler n hâl türler  ve bel rteç kullanımlarını bet mlem şt r. 

Sm th’ n (1991) önerd ğ  dört ulamın hâl türler  le kullanımda ortaya çıkan en yüksek 

kullanım sayıları aşağıdak  g b d r: Sıklık bel rteçler  üç kullanım sayısı ile tamamlama ve 

b t rme eylemler  le kullanılmış, ed msell k eylemler  le kullanımına rastlanmamıştır. Sürerl k 

bel rteçler  k  kullanım sayısı le b t rme eylemler  le kullanılmış, durum ve tamamlama 

eylemler  le kullanımına rastlanmamıştır. Tamamlama bel rteçler , dört kullanım sayısı le 

yalnızca durum hâl türü eylemleri ile kullanılmış, ed msell k, tamamlama ve b t rme eylemler  

le kullanımına rastlanmamıştır (Tablo 4). Ver de en sık kullanım alan zaman bel rtec  ulamı, 

134 toplam bel rteç kullanım sayısısın 20’s  le ortaya çıkmaktadır. 

Tablo 4: Ortaköylüoğlu (2015) Bel rteç-Hâl Türü İl şk s

Ortaköylüoğlu (2015) Belirteç-Hâl Türü İlişkisi

BELİRTEÇLER Durum Edimsellik Tamamlama Bitirme Anlık gerçekleşim

Zaman odaklı + + + + +

Sürerli + + +

Tamamlama +

Sıklık + + + +

Dem rgüneş (2008b), Türkçe 1. sınıf ders k tabından elde e  ğ  ver  tabanındak  eylemler, bu 

eylemler n üye yapıları, b ç mb r mler  ve bel rteçler  saptamış ve bu yapıların b rb rler yle 

olan etk leş mler n  kullanım sıklıklarıyla ortaya koymaya çalışmıştır. Bel rteçler n kullanım 

sayılarının sunulmadığı çalışmada, kısıtlı sayıda bel rtece ulaşılmış, bunların çoğunun da 

zaman odaklı bel rteç olduğu saptanmıştır.

Yukarıda sözü geçen Türkçe ç n yapılmış çalışmaların tümünde (Gökmen 2003, 

Gökmen 2004, Esmer 2008, Ortaköylüoğlu 2015, Dem rgüneş 2008b) ncelenen 

bel rteçler çer s nde zaman odaklı bel rteçler n en yüksek kullanım sayısına sah p zaman 

bel rtec  olduğu sonucuna varılmaktadır. Zaman odaklı bel rteçler n en sık durum hâl 

türü eylemler  le b rl kte kullanıldığı sonucuna ulaşılmaktadır (Gökmen 2003, Gökmen 

2004, Esmer 2008, Ortaköylüoğlu 2015). Gökmen (2003, 2004) ve Ortaköylüoğlu’nun 
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(2015) çalışmalarında ed msell k hâl türü eylemler  le tamamlama bel rteçler n n b rl kte 

kullanımına rastlanmamaktadır. Esmer’ n   (2008) çalışmasında se ed msell k hâl türü 

eylemler  le tamamlama bel rteçler n n kullanımı bulunmaktadır. Esmer ’ n (2008) 

sonuçlarında da tamamlama hâl türü eylemler  le sürerl k ve sıklık bel rteçler n n kullanımına 

rastlamamaktadır. Ayrıca b t rme eylemler n n de sürerl k bel rteçler  le b rl kte kullanımı 

görülmemekted r. Ortaköylüoğlu’nun (2015) sonuçlarına göre de tamamlama bel rteçler  

sadece durum hâl türü eylemler  le kullanılmakta, ed msell k, tamamlama, b t rme ve 

anlıkgerçekleş m eylemler  le kullanımına rastlanmamaktadır. Ayrıca durum ve tamamlama 

hâl türü eylemlerinin sürerl k bel rteçler  le kullanımına rastlanmamaktadır. Ed msell k hâl 

türü eylemlerinin sıklık bel rteçler  le kullanımı Ortaköylüoğlu’nun (2015) kullandığı 

ver de yer almamaktadır.

3. Kıbrıs Türkçes  Ed nen Çocukların Kullandıkları Bel rteçler ve Bel rteç-Hâl Türü 

İl şk s

Kıbrıs Türkçes  çocuk d l  ver s ne dayalı bu çalışmada bel rteç-hâl türü l şk s  

çözümlemeler nde, Radden ve D rven’ n (2007) hâl türü ulamları esas alınmıştır. Aşağıdak  

bölümlerde hâl türler  (Radden ve D rven 2007) ve Kıbrıs Türkçes  ed nen çocukların d l 

kullanımlarında ulaşılan bel rteçler ve bel rteç-hâl türü l şk s  yer almaktadır.

3.1. Hâl Türler

Tar hten günümüze kadar önem n  y t rmeyen eylemler  görünüşsel özell kler ne göre 

ulamlara ayırma çalışmalarının Ar sto’ya kadar dayanmakta olduğu b l nmekted r. Eylemler  

görünüşsel özell kler ne göre ulamlara ayırma modeller  Ar sto’nun ortaya koymuş olduğu 

k l  ayırımın gel şt r lm ş açıklamalarıyla Ryle 1949; Kenny 1963 ve Comr e’de (1976) 

tak p ed leb lmekted r. Ryle (1949) sonuçsal eylemler ç n b t rme (ach evement) ve 

sonuçsal olmayanlar ç n se ed msell k (act v t es) ter mler n  lk kez ortaya koymaktadır. 

Kenny (1963) kısm  sıralama (part al order ng) olarak b l nen görünüşsel özell kler ne 

göre eylemler  ulamlama model  le öne çıkmaktadır. Comr e (1976) sürerl  (cont nous) 

ve lerlemel  (progress ve) ter mler n  ayrı ayrı ele almasıyla öne çıkmaktadır. Ar stocu 

yaklaşımların gel şmes yle ortaya çıkan modern yaklaşımların lk  olarak b l nen Vendler 

(1967), eylemler n d lb lg sel zaman (tense) anlamlarını temel alan b r yaklaşım ortaya 

koymaktadır. Vendler’ n (1967) yaklaşımı Ryle (1949) ve Kenny’n n (1963) yaklaşımlarını 

ç ne alarak, eylemler  dört gruba ayıran çalışmaların da lk  olarak kabul ed lmekted r. 

Verkuyl (1972) görünüşün tümcesel yapıya taşınması yaklaşımıyla d kkat çekmekted r. 

Dowty’n n (1979) yaklaşımı, Vendler’ n (1957,1967) dört ulamlı yaklaşımına üç tane k l  
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görünüş özell ğ  ç   le açıklama get rmes  açısından, modern çalışmalar ve k  b leşenl  

yaklaşımlar arasında köprü görev  gördüğü gözlemleneb lmekted r.   Sm th (1993, 1997) 

k  b leşenl  kuramı le beş hâl türü ulamına, X ao ve McEnery  (2004) bütünce temell  k  

aşamalı kuramı le altı temel beş türem ş hâl türü ulamına, Radden ve D rven’ n (2007) 

kullanımb l msel yaklaşımı le dört sınırlı, dört –sınırlı olay;  üç kalıcı durum ve k  geç c  

durum hâl türüne ulaşılmıştır. Dört sınırlı olay hâl türü: Tamamlama, sınırlı ed msell k, 

b t rme ve anlıkgerçekleş m; Dört –sınırlı olay hâl türü: tamamlanmakta olan ed msell k, 

-sınırlı ed msell k, sonnoktaya er şmekte olan ed msell k, ve y nelemel  ed msell k. Üç kalıcı 

durum hâl türü: kalıcılığı bel rs z durum, alışılagelm ş durum, değ şmeyen durum; Üç geç c  

durum hâl türü: geç c  durum ve geç c  alışılagelm ş durum olarak ortaya çıkmaktadır (Tablo 

5). KT ed nen çocukların d l kullanımlarından elde ed len ver n n kullanıldığı bu çalışmada 

bel rteç-hâl türü l şk s  Radden ve D rven’n n (2007) hâl türü ulamları kullanılarak elde 

ed lm şt r.

Tablo 5: Radden ve D rven (2007) Hâl Türler  ve Görünüşsel Özell kler  

Hâl Türleri Görünüşsel Özellikler Örnekler

±sınırlı ±sonnokta ±sürer E±lyor

Tamamlama + + + - Annesi bebeğin bezini değiştirdi

Tamamlanmakta Olan 

Edimsillik
- + + + Annesi bebeğin bezi değiştiriyordu

Sınırlı Edimsellik - - + + Annesi bebeği kucakladı

-Sınırlı Edimsellik - - + + Annesi bebeği kucaklıyordu

Bitirme + + - - Bebek uyuyakaldı

Sonnoktaya Erişmekte 

Olan Edimsellik
- + + + Bebek uyuyakalıyordu

Anlıkgerçekleşim + - - - Bebek hıçkırdı

Yinelemeli Edimsellik - - + + Bebek hıçkırıyordu

Kalıcılığı Belirsiz Durum + - + - Öğretmen olmayı düşünürüm

Geçici Durum - - + + Öğretmen olacağımı düşünüyorum

Alışılagelmiş Durum - - + - Durmaksızın başını belaya sokarsın

Geçici Alışılagelmiş 

Durum
- - + +

Durmaksızın başını belaya sokuyor-

sun

Değişmeyen Durum - - + ... Antalya Türkiye’nin güneyindedir
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Durum Hâl Türü

Durum hâl türü durağanlık ve gerçekleşmes  ç n enerj ye ht yaç duymama özell ğ  gösteren 

eylemler  çeren b r ulam olarak kabul ed lmekted r. 

Kalıcılığı bel rs z durum hâl türü:  Bel rs z b r zaman boyunca kalıcı olan ama er geç kalıcılığı 

sonlanacak olan durum olarak açıklanmaktadır. Kalıcılığı bel rs z durum eylemler  gen ş, 

geçm ş ve gelecek zamanda yer alab lmekted rler (ör: Pembe yakında n şanlısını görmey  

umar). 

Alışılagelm ş durum hâl türü: Alışılagelm ş durum hâl türü eylemleri aslında belirsizce 

tekrarlanan eşdeğer hâllerin birbirini izlemesi olarak açıklanmaktadır (ör: Her zaman 

bebeğini emzirir). 

Değ şmeyen durum hâl türü zamana kapalı bir hâl türü olarak tanımlamaktadır (ör: Aristo bir 

yunan  lozofudur). Sadece geniş zaman ile gösterilmektedirler. 

Geç c  Durum hâl türü: Şimdiki zaman yani [E+Iyor] ile kullanılmaktadır.   (ör: Hasta 

hissediyorum).

Geç c  Alışılagelm ş Durum hâl türü: Geç c  Alışılagelm ş Durum eylemler  alışkanlığa bağlı 

olan durumların [E+Iyor] le kullanımları olarak açıklanmaktadır. Durumun çok kısa zaman 

önce oluştuğu anlamını da çermekted r (ör: Annem mal yede çalışıyor/çalışır).

Tamamlama

[+sürer] ve [+b tm ş] [+sınırlı] ve [E-Iyor] özell kler  le tanımlamaktadır. Tamamlama 

eylemler , tamamlanmaları ç n bel rl  b r zaman aralığına ve olayı tamamlanmaya götüren 

b r t c  enerj  kaynağına ve aşamalara gereks n m duymaktadırlar. 

B t rme

Radden ve D rven’ n (2007) yaklaşımında b t rme eylemler  le l şk lend r len özell kler 

şöyled r: [+sınırlı], [+sonnokta], [-sürer], [E-Iyor]. Bu hâl türünde odak olayın aşamalarına 

değ l, sonucunda bulunmaktadır. 

Ed msell k 

Ed msell k eylemler  f z ksel ya da b l şsel süreç çermek ve sonnoktası olmama özell kler  le 

tanımlanmaktadır. 

Sınırlı Ed msell k: Radden ve D rven (2007) sınırlı ed msell k eylemler n  [+sürerl k], 

[+sınırlılık], [-b tm şl k] ve [E-Iyor] özell kler  le tanımlamaktadır.
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Tamamlanmakta Olan Ed msell k: Tamamlanmakta olan ed msell k eylemler nde de d ğer 

ed msell k eylemler nde olduğu g b  öne çıkan özell k [+sürerl k] özell ğ d r. Bu hâl türü b r 

alt tür tamamlama olduğu ç n sonnoktaları olduğu kabul ed lmekte ama olayın sonnoktaya 

varışı beklen lmemekted r. Sonnoktaya er şmekte olan ed msell k eylemler n  Radden 

ve D rven (2007)   kısaca b t rme eylemler n n [–sınırlı] karşıtı olarak tanımlamaktadır. 

B t rme eylemler  anlık olaylar oldukları ç n zamanda yayılamazlar ve odak sonnoktaya 

varıştak  sonuçta bulunmaktadır. Ancak sonnoktanın oluşmasına, tamamlanmakta olan 

ed msell k eylemler nde olduğu g b  gereks n m duyulmamaktadır.

Y nelemel  Ed msell k: Anlık olayların hızlıca gerçekleş m n n, tekl  sürer b r olay oluşturması 

olarak açıklanmaktadır (Ör: Bebek hıçkırıyor).

-Sınırlı Ed msell k: -Sınırlı ed msell k eylemler , sınırlı ed msell k eylemler n n [E+Iyor] le 

kullanılan b r alt ulamı olmaktadır (Radden ve D rven 2007). [E+Iyor] le kullanılan d ğer 

b r ed msell k alt ulamı olan y nelemel  ed msell k eylemler nden farkı y nelemel  ed msell k 

eylemler n n y nelenen anlık olaylardan oluşmasıdır. -Sınırlı ed msell k eylemler  se 

tamamlanmaya eğ l m  olmayan tek b r süren olay çermekted rler.

Anlıkgerçekleş m

Anlıkgerçekleş m eylemler  Sm th (1981) le b rl kte akt f olarak hâl türler  arasında yer n  

almaya başlamıştır.   Sm th’e (1991) göre anlıkgerçekleş m hâl türü ulamı b tmem şl k 

gösteren ve anlık olarak gerçekleşen, b r defalık, doğal sonnoktası bulunmayan eylemler  

çermekted r (Sm th1991:55). Radden ve D rven (2007) anlıkgerçekleş m eylemler n , bu 

eylemler n anlık olma özell ğ  le öne çıkarmaktadır.

3.2. Kıbrıs Türkçes  Ed nen Çocukların D l Kullanımlarında Ulaşılan Bel rteçler ve 

Bel rteç-Hâl Türü İl şk s

2,0-4,5 yaş aralığında bulunan, KT’s  ed nen çocukların d l kullanımlarından elde ed len 

ver n n kullanıldığı bu çalışmanın amacı, tümce ç nde yer alan zaman bel rteçler n n hâl 

türünü bel rlemedek  roller n  çocuk d l  ver s  üzer nden sorgulamak; KT ç n bel rteç-hâl 

türü l şk s ne yönel k ön-b ç mleme oluşturmaktır. 

Ver  tabanında kullanımına rastlanan bel rteçler n Sm th’ n (1991) önerd ğ  dört ulama 

göre dağılımı aşağıda Tablo 6’dak  g b d r.
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Tablo 6: Ver  Tabanında Ulaşılan Bel rteçler n Sm th (1991) Zaman Bel rtec

Veri Tabanında Ulaşılan Belirteçlerin Smith (1991) Zaman Belirteçi Ulamlarına Göre Dağılımı

Zaman 

Odaklı

SD Sıklık SD Tamamlama SD Sürerlik SD

akşam 1 gene 16 aniden 2

akşam akşam 2 hep (her 

zaman)

30 artık 17

başka bir gün 1 her gün 7 vakitnde 1

bir gün 20 her gün her 

gün

3 şimdi/şimdik 20

bugün 5 her gün sabah 1

bugün da 1 hiç (asla) 1

çok uzun 

zaman önce

1 geceleri 1

dün 10 her kış 1

ha  a sonu 5

o zaman 4

önce 2

sonra 12

yazda 2

TOPLAM 66 60 40 0

YÜZDE 45,21% 41,10% 27,40% 0,00%

Yukarıdak  Tablo 6’da 2,0-4,5 yaş aralığında bulunan, KT’s  ed nen çocuklardan elde 

ed len ver de ulaşılan zaman bel rteçler n n Sm th’ n (1991) dört zaman bel rtec  

ulamına göre dağılımını göstermekted r. Bu dağılıma göre zaman odaklı bel rteçler n d ğer 

ulamlara göre daha fazla çeş tlend ğ  ve %45,20 oranı le en sık kullanım oranına sah p 

olduğu görülmekted r.  En sık k nc  kullanım %40,41 oranı le sıklık bel rteçler  ulamında 

görülmekted r. En az kullanım se %27,39 oranı le tamamlama bel rteçler  almaktadır. 

Sürerlik belirteçlerin n se kullanımına rastlanmadığı görülmekted r. Aşağıdak  çalışmaların 

tümünde zaman odaklı bel rteçler en sık kullanım alan bel rteçler olarak yer almaktadır: 

Gökmen’ n (2003) çalışmasında zaman odaklı bel rteçler %81,3, Gökmen’ n (2004) 

b r d ğer çalışmasında %90 kullanım sıklığı serg lemekted r. Bu oran Esmer’ n (2008) 

sonuçlarında %80,77, Ortaköylüoğlu’nun   (2015) sonuçlarında %60 ve Dem rgüneş’ n 

(2008b) sonuçlarında %98 olarak saptanmıştır. 

Sm th’ n (1991) dört zaman bel rteç  ulamına göre dağılımı yapılan ver  tabanındak  

zaman bel rteçler n n, hâl türler ne göre dağılımları şöyled r: Sınırlı ed msell k ve sonnoktaya 
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er şmekte olan ed msell k hâl türü eylemler n n sadece zaman odaklı bel rteçler le; b t rme hâl 

türü eylemlerinin sadece tamamlama bel rteçler  le; tamamlama, anlıkgerçekleş m, -sınırlı 

ed msell k ve tamamlanmakta olan ed msell k hâl türü eylemler n n sadece zaman odaklı ve 

tamamlama bel rteçler  le; alışılagelm ş durum eylemler n n sadece zaman odaklı ve sıklık 

bel rteçler  le; geç c  alışılagelm ş durum eylemler n n sadece sıklık bel rteçler  le; kalıcılığı 

bel rs z durum eylemler n n se zaman odaklı, tamamlama ve sıklık belirteçler  le kullanıldıkları 

ortaya çıkmaktadır (Tablo 7).

Tablo 7: Bel rteç-Hâl Türü İl şk s

HÂL TÜRLERİ
BELİRTEÇLER

Zaman odaklı Sürerlik Tamamlama Sıklık

+Sınırlı Edimsellik +

Tamamlama + +

Bitirme +

Anlıkgerçekleşim + +

Alışılagelmiş Durum + +

Geçici Alışılagelmiş Durum +

Kalıcılığı Belirsiz Durum + + +

Geçici Durum

Değişmeyen Durum

-Sınırlı Edimsellik + +

Tamamlanmakta Olan Edimsellik + +

Sonnoktaya Erişmekte Olan Edimsellik +

Yinelemeli Edimsellik

Sonuç

Bu çalışma kapsamında 75 KT ed nen çocuktan oluşan örneklem gurubundan elde ed len 

konuşma ver s n n ncelenmes  sonucunda elde ed len bulgulardan aşağıdak  sonuçlara 

ulaşılmıştır:

KT’s n  ed nmekte olan çocukların kullandıkları zaman bel rteçler n n Sm th’ n (1991)’ n 

önerd ğ  dört zaman bel rtec  ulamına göre dağılımında sürerl k bel rteçler n n bulunmaması 

d kkat çekmekted r.   Bu çalışmada kullanılan ver n n çözümlenmes nde zaman odaklı 

bel rteçler en yüksek kullanım sıklığı göstermekted r (%45.21). KT çocuk d l nde zaman 

bel rtec  kullanımına dönük bu sonuç   ç n yapılmış yukarıdak  çalışmaların (Gökmen 

2003, 2004; Esmer 2008; Ortaköylüoğlu 2015)   kullanım sıklığı l şk s  sonuçlarıyla 

uyumludur.   Bu çalışmada k nc  en yüksek değer (%41.1) sıklık bel rtec  kullanımında 



65 

Dil Dergisi • Sayı: 166/1 • Temmuz-Aralık 2015

ortaya çıkmaktadır. Sıklık bel rtec  kullanımın k nc  en yüksek değer olarak ortaya çıktığı 

d ğer çalışmalar Esmer (2008) ve Ortaköylüoğlu’nun   (2015) çalışmalarıdır. KT çocuk 

d l  ver s nde bel rteç kullanım sıklığı değerler  çer s nde en yüksek üçüncü değer (%27.4) 

olarak ortaya çıkan tamamlama bel rtec  kullanım değer , Ortaköylüoğlu’nun (2015) sıklık 

bel rtec  kullanım sıklığı sıralaması le  uyum göstermekted r. 

Bel rteç-hâl türü l şk s ne dönük sonuçlara bakıldığında (Tablo 7), zaman odaklı bel rteçler n 

b rl kte kullanıldıkları hâl türler  şöyled r: Sınırlı ed msell k, tamamlama, anlıkgerçekleş m, 

alışılagelm ş durum, kalıcılığı bel rs z durum, -sınırlı ed msell k, tamamlanmakta olan ed msell k 

ve sonnoktaya er şmekte olan ed msell k. Tamamlama bel rteçler n n b rl kte kullanıldıkları 

hâl türler  tamamlama, b t rme, anlıkgerçekleş m, kalıcılığı bel rs z durum, -sınırlı ed msell k ve 

tamamlanmakta olan ed msell k olarak görülmekted r. Sıklık bel rteçler n n se alışılagelm ş 

durum, geç c  alışılagelm ş durum ve kalıcılığı bel rs z durum eylemler  le kullanıldıkları 

saptanmıştır.

Bel rteç-hâl türü l şk s  açısından sonuçlar ele alındığında,   ç n yapılmış çalışmalardan 

farklı olarak zaman odaklı bel rteçler en yoğun durum hâl türü ile değil, tamamlama hâl türü 

eylemler  le b rl kte kullanıldığı görülmekted r. Esmer’ n (2008) çalışmasında olduğu 

g b  tamamlama hâl türü eylemleri ile sürerl k ve sıklık bel rteçler n n kullanımına; b t rme 

eylemler  le de sürerl k bel rteçler n n kullanımına rastlanmamaktadır. Ortaköylüoğlu’nun 

(2015) sonuçlarıyla ortaya çıkan tek benzerl k ed msell k hâl türü eylemlerinin sıklık 

bel rteçler  le kullanımının bulunmamasıdır. D ğer yandan, bu çalışmada ele alınan   

ç n yapılmış bel rteç-hâl türü l şk s  çalışmalarının tümünde gözlemleneb len tek ortak 

sonuç zaman odaklı bel rteçler n durum, ed msell k, tamamlama, b t rme ve anlıkgerçekleş m 

eylemler  le kullanıldığıdır. KT ed nmekte olan çocukların d l kullanımlarından elde ed len 

ver n n kullanıldığı bu çalışmada zaman odaklı bel rteçler n b t rme hâl türü eylemleri ile 

kullanımına ulaşılmamıştır (Tablo 7).

Türk ye Türkçes  çocuk d l ne dayalı ver  tabanı kullanılarak yapılan çalışmada Gökmen’ n 

(2003) çalışmasında kullanıldığı saptanan bel rteçler ve KT çocuk d l  ver s ndek  bel rteçler 

çeş tlen ş bakımından ncelend ğ nde kullanım çeş tl l ğ nde anlamlı b r fark görülmed ğ  

ortaya çıkmaktadır. Kullanım sıklığına bakıldığında KT çocuk d l ne dayalı ver  tabanında 

en sık kullanılan zaman bel rtec , KT’de her zaman anlamıyla kullanılan hep (30 sıklık değer  

le), k nc  en sık kullanım ş md /ş md k 20 kullanım sayısı le yer almaktadır.   çocuk 

d l  ver s ne göre en sık kullanım 101 sıklık değer  le zaman odaklı bel rteç olarak l stelenen 

sonra le ortaya çıkmaktadır.

KT çocuk d l nde bel rteç-hâl türü l şk s ne yönel k bu çalışmanın sonuçları KT ç n b r 

ön-tür oluşumu olarak kabul ed lerek, KT ergen d l  ve yet şk n d l  ç n yapılacak olan ler  

çalışmalara temel oluşturab lmekted r.
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